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Y PO T Zamawiajacy:
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' Zaklad Opicki Zdrowotnej
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Protestujgcy:
W.A.S. Wietmarscher Polska sp. z o.0.

ul. Nowa 2
87 — 162 Lubicz

reprezentowany przez:

rade¢ prawnego Roberta Krynickicgo z
kancelarii Krynicki, Cieslik i Partnerzy
Radcowie Prawni

ul. Wspélna 35 lok. 4; 00 — 519 Warszawa

PROTEST

Dzialajac w imieniu i na rzecz mojego Mocodawey, tj. W.A.5. Wietmarscher Polska
sp. z 0.0. z siedziba w Lubiczu, zwanym dalej LProtestujacym” (pelnomocnictwo w
7utaczeniu), na podstawie art. 180 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych(tj. Dz. U. 2006 r. Nr 164, poz. 1163 zc zm.), zwanej dalej ustawg™ lub ,,Pzp”,
skladam protest na czynnodei i zanicchania Zamawiajacego podigte w tokn postgpowania o
udzielenie zamowlienia publicznego na . dosiawe ambulansu medyeznego typu ., R".

Zdaniem Protestujacego Zamawiajacy naruszyl nastgpujace przepisy: art. 7, art. 89 ust.
1 pkt 2 Pzp oraz innc przepisy wymicnione w uzasadnieniu protestu.

Protestujacy wnosi o:
1. uniewazienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej ztozonej przez AMZ
Kutno sp. z 0.0. z siedzibg w Kutnie — dalej .LAMZ",

o

odrzucenie oferty zlozonej przez AMZ. na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 pzp jak
niezgodnej z SIWZ:

tad

odizucenie oferty zlozonej przez Marcina Wnorowskiego prowadzacego
dzialalnod¢ gospodarcza pod firma LRATOWNIK — M. Wnorowski” — dalej
<Ratownik™ - na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 pzp jak niezgodnej z SIWZ;

4. powtérzenie czynnosci oceny ofert i uznanie oferty Protestujacego za
najkorzystniejsza.

UZASADNIENIE

I.  Protestujacy posiada status wykonawcy w postgpowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego prowadzonym przez Zamawiajacego. W doktrynic, linii orzeczniczej
zespotéw arbitréw oraz sadéw okregowych, istnieje utrwalony poglad. iz interes
prawny wioszqeego Srodek odwolawcezy musi doznal konkremego uszczerbku w
konkvetnym postepowaniu, w kidrym on uczestniczy i polegaé na tym, e Iraci on
motliwosé uznania jego oferty za najkorzystniejszq (Waldemar Lysakowski w ., Prawo
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zamdwien publicznyeh. Komentarz ™, pod red, Tomasza Czajkowskiego, Warszawa 2004
r. sr. 384). W wyniku dzialan Zamawiajacego Protestujacy zostal pozbawiony
mozliwosci uzyskania zaméwienia. Tym samym Protestujacy jest uprawniony do
korzystania ze srodkéw ochrony prawnej, o ktorych mowa w art. 179 ust. 1 ustawy, W
dniu | czerwea 2007r, Protestujaey zostal poinformowany o wyborze nujkorzystniejszej
oferty zlozonej przez AMZ, tym samym siedmiodniowy termin do wniesienia protestu,
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Zamawiajacy wyjasniajac tresci SIWZ pismem z dnia 18 maja 2007r. (znak: SPZOZ-111-
0301/244/2007) zmodyfikowal jej tres¢. Zgodnie z pkt 3 wyjasnien .w momencie
skladania ofert wymagane jest oswiadczenie wykonawcy, e w chwili dostarczenia
preedmiotu zaméwienia bedzie on posiadal wszystkie wymagane dokumenty dotyczqee
hamologacji i innyeh wymaganych dokumentow potrzebnych do rejestracji pojazdu’.
Tym samym Wykonawey skiadajacy oferte zobowigzant byl dolaczyé do oferty
odpowiednie os$wiadezenie, Oferta zlozona zaréwno przez Ratownika jak i AMZ nie
zawiera takiego oswiadezenia a co za tym idzie Zamawiajacy zobowiazany jest do ich
odrzucenia jako niezgodnych z trescig SIWZ. W przedmiotowym postgpowaniu nie
bedzie mial zastosowania przepis art. 26 ust. 3 Pzp, zgodnie 7 ktérym Zamawiajacy
wzywa wykonawedw. kiorzy w okreSlonym terminie nie zlozyli odwiadezen i
dokumentow potwierdzajacych spetnianie warunkow udzialu w postepowaniu lub
litdrzy zlozyli dokumenty zawierajgee bledy, do ich uzupelnienia w wyznaczonym
terminie, chyba ze mimo ich uzupelnienia Konieczne byloby uniewaznienie
posigpowania. Zamawiajacy moze bowiem wezwa¢ jedynie do uzupelnicnia
dokumentdw potwierdzajacych spelianie warunkéw udzialu w postepowsaniu oraz
uzupelnienia o$wiadezen o spelnianiu warunkdw udzialu w postepowaniu. Zamawiajacy
nie posiada uprawnien do zadania uzupclnicnia innych dokumentdw Iub o§wiadezes, np.
wadium, petnomocnictwa, ¢zy tez dokumentéw o charakterze przedmiotowym tj.
potwicrdzajacych, ze oferowane przez wykonawce dostawy, ushigi lub roboty
budowlane speniaja okveslone wymagania itp, Zatem Zamawiajagey moze wezwaé
wylacznie do uzupelnienia tych dokumentéw, ktére wskazane sq w § 1 i 2
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 19 maja 2006 r. w sprawie rodzajéw
dokumentow, jakich moze zadaé zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te
dokumenty moga by¢ skladane (Dz.U. Nr 87, poz. 605), zwane dalej ,7ozporzqdzeniem
o dokumentach”. Ofwiadezenie wykonawey o tym, ze bgdzie posiadal dokumenty
wymagane do rejesuacji pojazdu nie jest o$wiadczeniem o spelnianiu warunkow udziaiu
W postgpowaniu. & co za tym idzie nie podlega uzupelnieniu.

Zgodnie z pkt 9 ppkt 8 SIWZ Zamawiajacy wymagal dolaczenia do oferty ..dokumentiw
dorvezqeyeh  certyfikatéw/deklaracji  zgodno$ci na  sprzet  medyvezny  stanowigey
wypasatenie ambulansu”. Wyrobami medycznymi w rozumieniu ustawy o wyrobach
medycznyeh bedacymi jednoczesnie wyposazeniem ambulansu sg elementy instalacji
tlenowej (np. reduktory, gniazda poboru). W zwiazku z tym, iz sa to wyroby medyczne
niczbednym jest uzyskanic certyfikatéw/deklaracji zgodnogei by méc wprowadzié je na
rynek, Obie oferty (Ratownika i AMZ) nie zawieraja wymaganych SIWZ dokumentdw
a co za idzie podlegaja odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 pzp. Takze te
dokumenty nie podlegaja uzupetnieniu w iybie art. 26 ust. 3 pzp, bowiem nie
potwierdzajg one spelniania warunkdw udzialu w postepowaniu.

Zamawiajacy w pkt XIV ppkt 2 SIWZ wprowadzit wymég zgodnie z ktérym .forel u
wezglowia noszy ma byé usyruowany tylem do klerunku jazdy, ze skladanym do pionu
stedziskiem, regulowanym zagléwkiem i 3 punktowym pasem bezwladnosciowym — do
oferty dolqezyé protokoly z hadan wytrzymatosciowych fotela zgodnie z REG EKG nr 14
i nr 177, Obaj Wykonawey AMZ otaz Ratownik zaoferowali fotel jednego producenta
Intap modele: Lider lub Kapitan. Jednakze oba zaofcrowane modele nie spehigjg
wymogdw SIWZ bowiem nic posiadajg rcgulowanego zagldwka. Potwierdza to
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szezegdowy opis poszezegdlnych modeli zamieszczony na stronie internetowej
producenta foteli (www.intap.com.pl). Oznacza to, iz zaréwno oferta AMZ jak i

Ratownika podlega odrzuceniu jako niezgodna z trescia STWZ na podstawie art. 89 ust.
1 pkt 2 pzp.

Podsumowujac. argumentacia wyzej przedstawiona potwierdza zasadno$¢ i koniecznosc
whiesicnia niniejszego protestu. Protestujacy zwraca lakze uwagg. iz udzielenie
zaméwienia publicznego z naruszeniem preepisow  ustawy Prawo zamowien
publicznych jest naruszeniem dyscypliny finansow publicznych, o ktorej mowa w art.
17 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. 0 odpowiedzialnosel za naruszenic
dyscypliny finansow publicznych (Dz. U, Z 2005 t. Nr 14, poz. 114, zm. Dz. U. Nr 249,
poz. 2104), Regulacja ta podkresla wage. jakg przyklada Ustawodawea do problematyki
zaméwien publicznych.

Z powazanicm,

/47 ADEA PR
‘ Robert Kri

Zalacznik:
Kopia pelnomocnictwa
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amawiajacy:
wp:n;} ciner % 0.6._0 s Samodzielny Publiczny Zakiad
opodpis .._.Y,k“_ Opieki Zdrowotnej
ul. Dworcowa 12,
82-100 Nowy Dwoér Gdanski
Protestujacy:
Marcin Wnorowski
prowadzacy dziafalno$¢
gospodarczg pod firmg
,Ratownik”
ul. Odynca 55/10
02-606 Warszawa
Dot.: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego na dostawe
ambulansu medycznego ,,R” znak PN/1/2007
PROTEST
Na podstawie art. 180 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. Nr 19, poz. 177) sktadam protest wobec zaniechania
czynnosci przez Zamawiajacego w toku postepowania o udzielenie zamoéwienia
publicznego na dostawe ambulansu medycznego ,R” znak PN/1/2007
polegajacej na odrzuceniu oferty ztozonej przez AMZ Kutno Sp. z 0.0. na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych, ewentualnie na wykluczeniu
tego wykonawcy na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo zamowien
publicznych oraz w konsekwencji wobec czynnosci wyboru oferty tego wykonawcy z
naruszeniem art. 7 ust. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych oraz wnosze o:
1
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1. uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,

2. odrzucenie oferty ztozonej przez AMZ Kutno Sp. z 0.0. na podstawie art. 89
ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych,

3. ewentualnie wykluczenie AMZ Kutno Sp. z 0.0. na podstawie art. 24 ust. 2 pkt
2 ustawy Prawo zaméwien publicznych,

4. dokonanie ponownego wyboru oferty najkorzystniejsze;j.

UZASADNIENIE

W dniu 1 czerwca 2006 r. Protestujacy ze strony internetowej Zamawiajacego
otrzymat od informacje o wyborze oferty AMZ Kutno Sp. z o0.0. jako oferty
najkorzystniejszej, a wiec protest zostat wniesiony z zachowaniem ustawowych
terminéw. Zdaniem Protestujacego czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej zostata
dokonana z naruszeniem art. 7 ust. 3 ustawy Prawo zamowien publicznych, bowiem
oferta wybrana za najkorzystniejsza powinna zosta¢ odrzucona przez
Zamawiajagcego na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamowien
publicznych. Zgodnie z tym przepisem, Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tresé
nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia. Oferta ztozona

przez AMZ Kutno Sp. z 0.0. podlega odrzuceniu z nastepujgcych powodow:

1. Zamawiajacy wymagat w zataczniku nr. 1 pkt. Il specyfikacji istotnych
warunkéw zaméwienia, by oferowany ambulans posiadat silnik 0 mocy min. 120KM

Do oferty AMZ Kutno Sp. z 0.0., na stronie 72 zostato dotgczone $wiadectwo
homologacji pojazdu kompletnego nr:PL*3394*00. Z tekstu homologacji wynika, ze
zaoferowany pojazd posiada moc silnika wynoszaca 88kW tj. 119,64KM (1kW =
1,3596KM) , co jest niezgodne w zapisami SIWZ.

88}



Do oferty zlozonej przez AMZ Kutno Sp. z o0.0. w przedmiotowym
postepowaniu o zamoéwienie publiczne nie zostat zatgczony zgodnie z wymogami
SIWZ wypetniony i podpisany wzér umowy , jako akceptacja jej tresci i formy.

Dlatego tez, zdaniem Protestujacego, oferta ztozona przez AMZ Kutno
Sp. z o.0.nie odpowiada swoja trescig tresci specyfikacji istotnych warunkow
zaméwienia w zakresie pkt. 9 ust. 4 SIWZ.

1. Ponadto, Zamawiajgcy w zatgczniku nr. 1 pktXVIl ust. 8 SIWZ
wymagat, by wykonawcy zataczyli deklaracje zgodnosci CE — oraz badania na
10 g dla catego zestawu transportowego w sktad ktoérego wchodzi: laweta,

mocowanie noszy do lawety, transporter noszy oraz nosze.

W ofercie ztozonej przez AMZ Kutno Sp. z 0.0. zataczono tylko deklaracje
zgodnoéci CE dla transportera i noszy natomiast brak jest takich dokumentéw dla
lawety i mocowania noszy do lawety, co skutkuje zaoferowaniem sprzetu
niezgodnego z wymogami SIWZ.

Diatego tez nalezy uzna¢, ze przedmiotowa oferta nie odpowiada w tym
zakresie tresci specyfikagji istotnych warunkow zamowienia.

Dlatego tez, Zamawiajacy zobowigzany jest do odrzucenia oferty ztozonej
przez AMZ Kutno Sp. z 0.0. w niniejszym postepowaniu na podstawie art. 89 ust. 1
pkt 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych, poniewaz jej tre$¢ nie odpowiada tresci
SIWZ.

Réwniez wybor oferty najkorzystniejszej zostat dokonany z naruszeniem art. 7
ust. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych, zgodnie z ktérym, zamowienia mozna

udzieli¢ wytacznie wykonawcy, ktérego oferta zostata wybrana zgodnie z prawem.
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Wskutek zaniechania przez Zamawiajacego czynno$ci odrzucenia na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych oferty ztozonej
przez AMZ Kutno Sp. z 0.0.. oraz dokonania wyboru tej oferty jako najkorzystniejszej,
interes prawny Protestujgcego, polegajacy na mozliwosci uzyskania zaméwienia
doznat uszczerbku.

W Swietle powyZzszego wnosze, jak w petitum protestu.

Zatgczniki:
1. Wypis z rejestru dziatalnosci gospodarczej dla
Protestujgcego

Marcin Wnoronski
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